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Аннотация. Введение. Развитие производства птицеводства связано с высокой производительностью и 

скоростью роста бройлеров, а также их отличной усваиваемостью корма при невысоких затратах на 

производство. Кроме того, птичье мясо является самым доступным и рекомендуемым диетологами во 

всех странах. Россия самообеспечивается мясом птицы уже более двух лет, превышая 100 % потребности 

в этом продукте. Материалы и методы. Изучение влияния иммуностимулирующей кормовой добавки 

«Бутофан» на организм птиц было проведено на базе КФХ Алимчуевой З. Ш. Медведевского района 

Республики Марий Эл. Для этого было сформировано три аналоговые группы цыплят-бройлеров кросса 

Росс 308. Для определения наиболее эффективной дозы вещества первая опытная группа получала 

200 г/т воды, вторая группа ‒ 300 г/т воды, а третья группа служила контролем. Результаты и 

обсуждение. В первую неделю наблюдалось превышение среднесуточного прироста 1-й опытной 

группы над контрольной на 25,13 %. Затем, к 25-м суткам, в этой же группе был зафиксирован 

положительный рост в размере 26,40 %. К концу седьмой недели, то есть к 35-м суткам, обе опытные 

группы значительно превосходили контроль по показателю среднесуточного прироста. Сохранность 

поголовья за весь период выращивания в 1-й и 2-й опытных группах составила соответственно 100 % и 

95 %, в то время как в контрольной группе сохранность составила 92 %. Заключение. На основании 

комплексных исследований можно заключить, что мясо цыплят-бройлеров, выращенное с использованием 

кормовой добавки «Бутофан» в дозе до 300 г/т воды, является качественным и безопасным, поэтому данная 

добавка может быть использована без ограничений. 
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Abstract. Introduction. The development of poultry production is associated with high productivity and 

growth rate of broilers, as well as their excellent digestibility of feed at low production costs. In addition, 

poultry meat is the most affordable and recommended by nutritionists in all countries. Russia has been self -

sufficient in poultry meat for more than two years, exceeding 100 % of the demand for this product. Materials 

and methods. The study of the effect of the immunostimulating feed additive “Butofan” on the body of birds 

was carried out on the basis of the farm of Alimchuyeva Z. Sh. of Medvedevsky district of the Republic of Mari 

El. For this purpose, three analogue groups of broiler chickens of the Ross 308 cross were formed.  

To determine the most effective dose of the substance, the first experimental group received 200 g/t of water, 
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the second group ‒ 300 g/t of water, and the third group served as a control. Results and discussion. In the 

first week, there was an excess of the average daily gain of the 1st experimental group over the control group 

by 25.13 %. Then, by the 25th day, a positive growth of 26.40 % was recorded in the same group. By the end 

of the seventh week, that is, by the 35th day, both experimental groups significantly exceeded the control in 

terms of average daily growth. The safety of poultry population over the entire growing period in the 1st and 

2nd experimental groups was 100 % and 95 %, respectively, while in the control group the safety was 92 %. 

Conclusion. Based on comprehensive studies, it can be concluded that the meat of broiler chickens grown 

using the “Butofan” feed additive in a dose of up to 300 g/t of water is of high quality and safe. Therefore, this 

additive can be used without restrictions. 
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Введение 
Птицеводство, по мнению многих ученых, 

одна из важнейших отраслей сельского хозяй-

ства. Оно способно обеспечивать население 

страны высококачественными белковыми про-

дуктами. Благодаря некоторым преимуществам, 

таким как: экономичный расход корма, дина-

мичный рост, скороспелость, отсутствие сезон-

ности, возможность регулирования свойств и ка-

чества продукции, бройлерное направление в 

короткие сроки заняло приоритетное место в аг-

ропромышленном комплексе России [1; 2; 3]. 

Увеличение продуктивности, повышение пи-

щевой и биологической ценности и реализация 

безопасной продукции – первостепенная задача 

нынешнего птицеводства. Выполнение этой зада-

чи возможно, если птица здорова, а ее организм за 

счет естественных защитных сил борется с воз-

действием неблагоприятных факторов окружаю-

щей среды. В реальных условиях огромное пого-

ловье, круглогодичное содержание в клеточных 

батареях, нарушение микроклимата снижают 

здоровье птицы [4; 5; 6]. 

В последнее десятилетие отечественные про-

изводители, вслед за мировыми тенденциями, 

устремились к получению экологически чистой и 

безопасной продукции. Толчком к этому послу-

жил запрет в странах Европейского Союза на ис-

пользование кормовых антибиотических стиму-

ляторов роста с 2006 года [7; 8]. 

В настоящее время у животноводства и пти-

цеводства возникла серьезная проблема – нера-

циональное использование кормовых антибиоти-

ков. В результате этого процесса появляются 

микробы, становящиеся устойчивыми к лечению, 

что существенно снижает эффективность приме-

нения антибиотиков в медицинской практике. 

Кроме того, использование данных препаратов 

вызывает распространение желудочно-кишечных 

заболеваний, являющихся основной причиной 

гибели птенцов в птицеводческих хозяйствах 

нашей страны [9; 10]. 

В условиях активного развития птицеводства 

непрерывное совершенствование методов корм-

ления животных становится необходимостью. 

Изучение и создание нового поколения безопас-

ных и эффективных средств, способных коррек-

тировать микрофлору кишечника и обеспечить 

повышенную прочность слизистой оболочки 

ЖКТ, стали неотъемлемой частью решения дан-

ной проблемы [11; 12]. 

Поэтому цель данной работы заключается в 

предоставлении ветеринарно-санитарного обос-

нования использования иммуностимулирующей 

добавки «Бутофан» в рационе цыплят-бройлеров. 

 

Материалы и методы 
Изучение влияния иммуностимулирующей 

кормовой добавки «Бутофан» на организм птиц 

было проведено на базе КФХ Алимчуевой З. Ш. 

Медведевского района Республики Марий Эл.  

Для этого было сформировано три аналоговые 

группы цыплят-бройлеров кросса Росс 308, в 

каждой группе составляющей 50 голов, учитывая 

их живую массу и физиологическое состояние.  

Для определения наиболее эффективной дозы 
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вещества, первая опытная группа получала 200 г/т 

воды, вторая группа ‒ 300 г/т воды, а третья группа 

служила контролем. Условия содержания, плот-

ность посадки, оптимальные зоогигиенические па-

раметры микроклимата, а также системы кормле-

ния и поения птиц всех групп были идентичными. 

Для проведения гематологических исследова-

ний, 20 проб крови было взято: по 10 проб от 

каждой группы на 10-й и 30-й день. Биохимиче-

ские исследования сыворотки крови проводились 

с использованием фотометра и наборов реаген-

тов в лаборатории. 

В течение всего периода выращивания цып-

лят-бройлеров были изучены зоотехнические и 

росто-весовые показатели, включая затраты съе-

денного корма, конверсию корма, живую массу и 

сохранность поголовья. 

На 45-й день, убой, анатомическую разделку 

тушек и оценку мясных качеств цыплят-

бройлеров проводили в Республиканской вете-

ринарной лаборатории. Ветеринарно-санитарная 

оценка тушек и мяса цыплят-бройлеров осу-

ществлялась на основании «Правил ветеринар-

ного осмотра убойных животных и ветеринар-

но-санитарной экспертизы мяса и мясных 

продуктов» (1988 г.), с соблюдением требова-

ний санитарно-эпидемиологических правил и 

нормативов «Гигиенические требования к без-

опасности и пищевой ценности пищевых про-

дуктов» (СанПин 2.3.2.1078-01) и Технического 

регламента ТР ТС 021/2011. 

 

Результаты исследований и их обсуждение 
В течение всего эксперимента состояние и 

поведение цыплят контрольной и опытных групп 

было адекватным в пределах физиологической 

нормы.  

В результате проведенных исследований было 

установлено положительное влияние кормовой 

добавки «Бутофан» на росто-весовые и зоотех-

нические показатели выращивания цыплят-

бройлеров (табл. 1). В первую неделю наблюда-

лось превышение среднесуточного прироста  

1-й опытной группы над контрольной на 25,13 %. 

Затем, к 25-м суткам, в этой же группе был за-

фиксирован положительный рост в размере 

26,40 %. К моменту завершения седьмой недели 

со старта предпринятого нами эксперименталь-

ного исследования те животные, которые оказа-

лись отнесены к экспериментальной группе, 

продемонстрировали существенно лучшие ре-

зультаты, чем животные, образовавшие кон-

трольную группу, по параметру прироста живой 

массы (в среднем в течение суток). Так, для пер-

вой опытной группы увеличение данного показа-

теля составило 34,12 %, тогда как во второй 

группе величина соответствующего показателя 

оказалась равной 33,22 %. 
Таблица 1 / Table 1 

Среднесуточный прирост живой массы цыплят-бройлеров, г /  

Average daily live weight gain of broiler chickens, g 

Возраст, сут / Age, days 
Группа, г / Group, g 

Контрольная / Control 1-я опытная / 1st experimental 2-я опытная / 2nd experimental 

1‒7 13,97±1,05 17,97±0,67 15,29±1,23 

8‒14 22,98±1,30 23,66±1,05 25,74±0,40 

15‒21 33,99±4,64 38,43±1,30 32,09±2,08 

22‒28 61,91±0,16 82,66±4,64 61,47±2,04 

29‒35 40,2±3,92 52,63±0,15 52,8±2,57 

36‒42 78,14±0,49 46,20±3,92 67,46±6,83 

 

В течение всего того временного промежутка, 

пока осуществлялось выращивание, в первой 

опытной группе не было допущено потерь пого-

ловья. Что же касается второй опытной группы, 

то здесь значение такого показателя, как сохран-

ность поголовья, достигло отметки в девяносто 

пять процентов. Это значение, впрочем, является 

более высоким, если сравнивать его с тем, что 

возникло у животных, вошедших в состав кон-

трольной группы, где сохранность поголовья не 

превысила отметку в девяносто два процента. 

Это дает нам основания для того, чтобы заявить: 

благодаря применению добавки «Бутофан» уда-

лось добиться положительного результата с точки 
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зрения обеспечения жизнеспособности бройлеров. 

При анализе потребления комбикормов нами бы-

ло выявлено, что он более интенсивно потребля-

ется, если в его состав оказывается внедрен  

иммуностимулятор. Так, цыплята-бройлеры, ко-

торые включены в контрольную группу, израс-

ходовали комбикорма в количестве 96,15 кг.  

В первой опытной группе значение соответству-

ющего показателя составило 95,42 килограмма, во 

второй опытной группе цыплятами-бройлерами 

было потреблено 96,15 килограмма корма.  

Таким образом, мы определили, сколько 

именно корма должно быть израсходовано, что-

бы добиться прироста живой массы цыпленка-

бройлера на один килограмм. Максимальным 

значением данный показатель характеризовал-

ся в контрольной группе, он составил 1,88 кг.  

Что же касается опытных групп, то в них он 

был меньше (на 9,04 %, а также на 5,37 %). 

Представленная выше статистика является до-

полнительным подтверждением того, что до-

бавка «Бутофан» после ее внедрения в рацион, 

предоставляемый цыплятам-бройлерам для их 

питания, оказывает положительное влияние на 

их здоровье, а также на их росто-весовые харак-

теристики.  

В таблице 2 нами представлены данные, кото-

рые характеризуют, как именно менялось значение 

живой массы, имеющейся у цыплят-бройлеров, 

принявших участие в эксперименте (в составе 

контрольной, а также в составе двух эксперимен-

тальных групп).  

Таблица 2 / Table 2 

Живая масса цыплят-бройлеров, г / Live weight of broiler chickens, g 

Возраст, сут /  

Age, day 

Группа, г / Group, g 

Контрольная /  

Control 

1-я опытная /  

1st experimental 

2-я опытная /  

2nd experimental 

1 43,60 ±1,46 44,40 ± 0,67 43,40 ± 0,64 

7 141,40 ± 4,67 171,00 ± 4,64 140,40 ± 6,60 

14 304,43 ± 41,47 336,60 ± 4,47 330,60 ± 14,74 

21 440,40 ± 44,37 604,60 ± 41,01 444,40 ± 4,44 

28 673,60 ± 74,44 1144,40 ± 46,04 644,40 ± 31,60 

35 1444,00 ± 46,67 1443,00 ± 44,44 1344,00 ± 106,64 

42 1404,00 ±36,66 1476,00 ± 63,43 1447,4 ± 36,41 

 

Анализируя те данные, которые показаны в 

таблице 2, имеем возможность заявить о следу-

ющем. На протяжении всего того времени, пока 

осуществляется экспериментальное исследова-

ние, живая масса цыпленка-бройлера в кон-

трольной группе была меньше, чем в обеих экс-

периментальных группах.  

Скармливание кормовой добавки приводило к 

положительным изменениям в различных пара-

метрах цыплят-бройлеров. В первой опытной 

группе было отмечено повышение предубойной 

живой массы и увеличение массы потрошеной 

тушки в сравнении с контрольной группой. Вто-

рая опытная группа также показала улучшение 

этих показателей, но не в такой степени, чтобы 

считать различия значимыми. 

Анализ различных групп мышц указал на об-

щее увеличение их массы в опытных группах по 

сравнению с контролем. В первой опытной груп-

пе масса мышечной ткани тушек превысила кон-

трольную на 9,1 %, во второй группе она была 

выше на 5 % (р< 0,05). 

С результатами анатомической разделки было 

обнаружено, что увеличение массы грудных 

мышц наблюдалось преимущественно в первой 

группе (2,01 %), а во второй группе это увеличе-

ние было еще более значительным (5,77 %). 

Те цыплята-бройлеры, которые вошли в со-

став опытных групп, в лучшую сторону отлича-

лись от цыплят-бройлеров, сформировавших 

контрольную группу, по показателю массы съе-

добных частей. Так, в случае с цыплятами, ко-

торые составили первую экспериментальную 

группу, значение соответствующего показателя 

превышало то, что имелось у цыплят-бройлеров, 

относящихся к контрольной группе, на 5,22 %.  
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В случае со второй опытной группой превыше-

ние было еще более значительным, поскольку 

оно равнялось 6.45%. Значение такого показате-

ля, как несъедобная составляющая масса тушки 

цыпленка-бройлера, напротив, было максималь-

ным у тех животных, которые входили в состав 

контрольной группы (в первой из эксперимен-

тальных групп оно было ниже на 2,4 %, тогда 

как во второй экспериментальной группе уда-

лось добиться сокращения значения соответ-

ствующего показателя сразу на 4,1 %). 

Внедрение иммуностимулятора, которое было 

осуществлено в ходе экспериментального иссле-

дования, также можно рассматривать в качестве 

фактора, положительно влияющего на характе-

ристики цыплят-бройлеров. Так, мышечная ткань 

тех цыплят-бройлеров, которые имели возмож-

ность получать соответствующую добавку, отли-

чалась в лучшую сторону по уровню собственно-

го развития от тех цыплят-бройлеров, в чьем 

рационе данной добавки не было. Кроме того, те 

цыплята-бройлеры, которые были включены в 

состав опытных групп, обладали явно выражен-

ными маркировками. 

Качественные характеристики, которые име-

ются у мяса, в значительной степени определя-

ются автолитическими процессами. Они запус-

каются, в свою очередь, сразу же после того, 

как произведен убой. Для определения того 

воздействия, которое может ими оказываться, 

нами предпринято исследование, организован-

ное спустя сутки после окончания убоя. Данное 

исследование было направлено в первую оче-

редь на измерение физико-химических характе-

ристик, которые присущи бедренным, а также 

грудным мышцам, находящимся в составе орга-

низма цыпленка-бройлера. Так, нам удалось вы-

явить, что реактив Несслера, использованный в 

работе с тушками подвергнутых убою цыплят-

бройлеров, являлся отрицательным, что, в свою 

очередь, дает основания для того, чтобы за-

явить: птичье мясо являлось свежим. При осу-

ществлении расчетов в отношении того, сколько 

жирных кислот присутствует в мясе подвергну-

тых убою цыплят-бройлеров, оказалось, что в 

данном мясе присутствовала гидроокись калия 

(в количестве 2,14‒2,66 мг). Еще один компо-

нент, который имеет присутствие в мышечной 

ткани цыплят-бройлеров (и содержание которо-

го также требуется подвергать анализу) – это 

пероксидаза. Активность, которая ею демон-

стрируется, начинает выявляться, когда хими-

ческое взаимодействие организуется в услови-

ях слабокислой среды. Благодаря проведенным 

исследованиям удалось получить доказатель-

ства того, что пероксидаза, взятая из мышечной 

ткани представителей всех групп цыплят-

бройлеров, принявших участие в эксперименте, 

имела высокий уровень активности. Изначально 

ее окрас являлся сине-зеленым, однако после 

завершения четырехминутного отрезка он ока-

зывался буро-коричневым. Таким образом, тест 

на пероксидазу мясом цыплят-бройлеров вы-

держивался успешно, что становилось еще од-

ним подтверждением его свежести.  

Равновесие между щелочами и кислотами в 

организме цыплят-бройлеров – следующий фак-

тор, который способен оказывать влияние на ка-

чественные характеристики мяса. Существует 

сразу несколько причин, из-за которых данный 

баланс может оказываться нарушенным. Одна из 

этих причин – это нарушение баланса рН.  

По итогам проведенного нами исследования уда-

лось выявить, что показатель рН, измеренный в 

отношении мышц, входящих в состав бедрен-

ных, а также грудных групп цыплят-бройлеров 

(первой, а также второй экспериментальных 

групп) имел существенные отличия от цыплят-

бройлеров, образовавших контрольную группу. 

При этом значение соответствующего показателя 

свидетельствует о том, что данное мясо имело 

высокий уровень качества. 

Из-за протекания процессов протеолитическо-

го характера те белки, которые присутствуют в 

мясе, способны подвергаться распаду (с соответ-

ствующим формированием полипептидов, а так-

же пептонов). Стоит отметить, что если мясо яв-

ляется свежим, то количество данных веществ, 

сконцентрированных в нем, также нормируется. 

В рамках организованного нами исследования 

удалось выявить, что в каждом из представлен-

ных для проверки образцов мяса не имеется дан-

ных компонентов.  

При определении того, сколько именно ами-

ноаммиачного азота сконцентрировано в мыш-

цах, подвергнутых убою цыплят-бройлеров, мы 

смогли выявить следующее: в каждом из пред-

ставленных для проверочных мероприятий об-

разцов значение соответствующего показателя 

находилось в пределах промежутка 0,95‒

1,05 мг. Это является еще одним доводом в 

пользу вывода о том, что мясо, представленное 
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для проведения исследования, соответствует 

всем тем требованиям, что заданы в отношении 

его качества.  

Степень соответствия микробиологическим 

требованиям исследуемого мяса – это один из са-

мых важных аспектов, который всегда проверяется, 

когда производится контроль мясной продукции. 

В таблице 3 нами отражены данные, которые ха-

рактеризуют значения микробиологических па-

раметров, имевшихся у мяса птицы, получавшей 

при жизни рацион с внедрением в него кормовой 

добавки. 

Таблица 3 / Table 3 

Микробиологические показатели мяса цыплят-бройлеров при применении в рационе кормовой добавки /  

Microbiological parameters of broiler chicken meat when using the feed additive in the diet 

Показатель в норме /  

The indicator is normal 

Группы птиц / Groups of birds 

Контрольная / Control 1-я опытная / 1st experimental 2-я опытная / 2nd experimental 

КМАФАнМ 

Не более 1,0x105, КОЕ/ г <8 <8 <8 

Патогенные микроорганизмы, в т.ч. сальмонеллы 

Не допускаются в 25 г Не обнаружены Не обнаружены Не обнаружены 

Listeria monocytogenes 

Не допускаются в 25 г Не обнаружены Не обнаружены Не обнаружены 

Бактерии группы кишечной палочки (БГКП) 

В 1 г не допускается Не обнаружены Не обнаружены Не обнаружены 

 

Результаты физико-химических и микробио-

логических исследований ясно демонстрируют, 

что добавление «Бутофан» в рацион не оказывает 

негативного воздействия на микробиологические 

показатели мяса. Более того, данные подтвер-

ждают улучшение свежести и положительную 

тенденцию к более длительному сроку хранения 

по сравнению с контрольными образцами.  

 

Выводы 

‒ Использование добавки с наименованием 

«Бутофан» для обеспечения питания цыплят-

бройлеров (в количестве двухсот граммов на 

тонну, а также трехсот граммов на тонну) при-

водит к тому, что значение такого показателя, 

как живая масса цыпленка-бройлера, начинает 

увеличиваться (на 5 %, а также на 2,28 % в каж-

дом их рассмотренных случаев). Еще одно по-

зитивное воздействие, которое возникает в связи 

с внедрением в рацион питания цыплят-

бройлеров упомянутой выше добавки, заключа-

ется в том, что сохранность поголовья растет 

5,55 % и 2,22 % соответственно. Если предприя-

тие делает вывод в пользу внедрения соответ-

ствующей добавки, то оно может добиваться 

сокращения тех собственных расходов, что вы-

зываются приобретением корма для организа-

ции питания цыплят-бройлеров (на 8,2 %, а 

также на 3,9 % соответственно).  

‒ Добавление кормовой добавки «Бутофан» в 

рацион цыплят-бройлеров с использованием доз 

200 г/т воды и 300 г/т воды не оказывает нега-

тивного влияния на органолептические, физико-

химические и микробиологические характери-

стики мяса. В то же время мясо, полученное при 

использовании данной добавки, обладает повы-

шенной питательной ценностью и содержит 

меньшее количество воды на 0,28‒0,45 % 

(р<0,001), а также большее количество белка на 

1,11‒4,33 % и жира на 8,11‒14,21 %. Наиболее 

выраженные изменения в химическом составе 

мяса наблюдаются во 2-й опытной группе и эти 

изменения прямо пропорциональны проценту 

добавки в рационе. Белок мышечной ткани в 

опытных группах содержит больше незамени-

мых аминокислот на 1‒2 % (р<0,01). Белково-

качественный показатель такого мяса в среднем 

выше на 5,75‒17,16 % (р<0,05) за счет увели-

чения доли соединительно-тканных белков. 

Также энергетическая ценность мяса в опыт-

ных группах превышает контрольную группу 

на 0,45‒4,21 %. 

‒ На основании комплексных исследований 

можно заключить, что мясо цыплят-бройлеров, 
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выращенное с использованием кормовой добавки 

«Бутофан» в дозе до 300 г/т воды, является каче-

ственным и безопасным, поэтому данная добавка 

может быть использована без ограничений. 
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